אוניברסיטת בר אילן

הפקולטה למשפטים

בוחן מס'1 - דיני משפחה תשס"ג

האם העיקרון שהנחה את שופטי בית המשפט העליון בבג"צ 5969/94 אקנין נ' בית הדין הרבני עומד בקנה אחד עם העיקרון שהנחה את שופטי בית משפט זה בבג"צ 1000/92 בבלי נ' בית הדין הרבני? כן/לא נמק. 

פתרון

התשובה חיובית. אמנם בית המשפט העליון החליט שלא להתערב החלטת בית הדין הרבני בפרשת אקנין וזאת בניגוד להחלטתו להתערב בפרשת בבלי ואולם הסיבה לכך נעוצה בשוני העובדתי בין המקרים ולא בשינוי בגישת בית המשפט העליון. בפס"ד בבלי בית המשפט העליון התערב בהחלטת בית הדין הרבני מאחר שבית הדין הרבני דן בנושא אזרחי גרידא, תביעה רכושית בין בני זוג. תביעה שכזו אינה חלק מענייני המעמד האישי ולכן בית המשפט העליון קובע כי במקרה שכזה בית הדין הרבני נדרש להחיל נורמות אזרחיות. לעומת זאת בפס"ד אקנין התביעה למדור ספציפי הינה חלק מענייני המעמד האישי, שכן היא כלולה בתביעת מזונות, ולפיכך בית המשפט העליון אינו דורש מבית הדין הרבני להחיל נורמות אזרחיות ומאפשר לו להמשיך ולפסוק לפי הדין הדתי. 

אוניברסיטת בר אילן

הפקולטה למשפטים

בוחן מס'1 - דיני משפחה תשס"ג

האם העיקרון שהנחה את שופטי בית המשפט העליון בבג"צ 5969/94 אקנין נ' בית הדין הרבני עומד בקנה אחד עם העיקרון שהנחה את שופטי בית משפט זה בבג"צ 3914/92 לב נ' בית הדין הרבני? כן/לא נמק.

פתרון

התשובה חיובית. אמנם בית המשפט העליון החליט שלא להתערב החלטת בית הדין הרבני בפרשת אקנין וזאת בניגוד להחלטתו להתערב בפרשת לב ואולם הסיבה לכך נעוצה בשוני העובדתי בין המקרים ולא בשינוי בגישת בית המשפט העליון. בפס"ד לב בית המשפט העליון התערב בהחלטת בית הדין הרבני מאחר שבית הדין הרבני דן בנושא אזרחי גרידא, הוצאת צו עיכוב יציאה מהארץ. תביעה שכזו אינה חלק מענייני המעמד האישי ולכן בית המשפט העליון קובע כי במקרה שכזה בית הדין הרבני נדרש להחיל נורמות אזרחיות. לעומת זאת בפס"ד אקנין התביעה למדור ספציפי הינה חלק מענייני המעמד האישי, שכן היא כלולה בתביעת מזונות, ולפיכך בית המשפט העליון אינו דורש מבית הדין הרבני להחיל נורמות אזרחיות ומאפשר לו להמשיך ולפסוק לפי הדין הדתי. 

